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Der katholische Moraltheologe Bondolfi beleuchtete Schwangerschaftskonflikte aus ethischer Sicht

Beim Thema Abtreibung wird
die Stimmung gewohnlich
rasch emotional: Professor
Bondolfi aber beherrscht es
meisterhaft, Vernunft vor
Gefiihle zu stellen und Christen
an die Pflichten zu erinnern,
die sie ihrem Glauben schulden.
® VON SHUSHA MAIER

Schwangerschaftskonflikte sind kei-
ne neuzeitliche Erscheinung. Selbst in
den dltesten Aufzeichnungen von Kul-
turvolkern finden sich Hinweise, dass
Frauen Schwangerschaften vor Zeit
beendet haben. So auch im Alten Te-
stament, in dem Schwangerschaftsab-
bruch geédchtet wird und als Delikt an-
gesehen. Die betreffende Bibelstelle
wird gerne und hiufig zitiert, wenn es
darum geht, das Unrecht einer solchen
Tat aus religids-historischen Quellen
zu belegen. Nur; so ganz will der Be-
weis nicht gelingen, zwar war
Schwangerschaftsabbruch schon ein
Verstoss gegen giiltiges Recht, aller-
dings gegen das Recht des Eigentums.
Die Frau und in der Folge auch ihre
Leibesfrucht waren Eigentum des
Mannes - es war verpont ihn seines Ei-
gentums zu berauben. Moralische
Komponente wurde dem Delikt indes
keine beigemessen.

Die ethische Perspektive

Das versicherte gestern Abend kein
Geringerer als der katholische Moral-
theologe Professor Alberto Bondolfi
den zu seinem Vortrag recht zahlreich
erschienenen  Zuhérerinnen und
Zuhérern. Die Arbeitsgruppe Schwan-
gerschaftskonflikte und der Verein fiir
eine offene Kirche hatten zu einem
Vortragsabend geladen, der morali-
sche und ethische Aspekte eines
Schwangerschaftsabbruchs beleuch-
ten sollte. Das Referat war als Beitrag
zur Meinungsbildung in der aktuellen
Diskussion um die Liberalisierung des
Schwangerschaftsabbruchs im liech-
tensteinischen Strafrecht gedacht, und
Professor Bondolfi gab ihm den Titel
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Schwangerschaftsabbruch

Ein archaisches Problem

«Welche rechtliche Regelung fiir den
Schwangerschaftsabbruch? Eine Be-
trachtung aus ethischer Perspektive».
Seine Ausfithrungen wollte er als Lek-
tiire der Gesetze unter ethisch-morali-
schen Gesichtspunkten verstanden ha-
ben. Denn selbst wenn Gesetze mit
Ethik und Moral zu tun haben, sind bei-
de Bereiche nicht deckungsgleich, er-
innerte Bondolfi, und die ethische und
moralische Bewertung von Taten bleibt
offen, selbst wenn Gesetze existieren.
Dabei sind ethische Positionen nicht
beliebig - es gehe schliesslich nicht um
die Wahl einer Geschmacksrichtung -~
und zudem sollten sie konstant sein.

Verdnderungen in der Medizin und
in der Gesellschaft haben die Haltung
zum Schwangerschaftsabbruch in den
letzten Jahren aber doch veridndert.
Das Bewusstsein, dass man nicht so
viele Kinder haben muss, wie biolo-
gisch méglich wire, hat zu einer neu-
en Haltung gefiihrt. Heute, sagt Pro-
fessor Bondolfi, sind Menschen davon
iiberzeugt, moralisch verpflichtet zu
sein, nicht mehr Kinder zu haben, als
sie aufzuziehen in der Lage sind. In
diesem Zusammenhang sei Schwan-
gerschaftsabbruch als Ultimo Ratio zu
sehen, und doch ist er - wie oben er-
wihnt - ein archaisches Problem.
Denn es ist - heute wie damals - un-
moglich die eigene Fertilitit vollkom-
men zu kontrollieren.

Daher sind die Traditionen, die noch
heute Einfluss auf die Beurteilung des
Schwangerschaftsabbruchs  haben,
Jahrhunderte alt. Besonders in christ-
lich geprigten Gesellschaften, denn es
war das Christentum, das dem Fotus
schliesslich Eigenwert verlieh. Erst
mit dieser Haltung des Christentums
wurde die Abtreibung ein Delikt gegen
Leib und Leben. Beileibe aber nicht al-
lein aus moralischen Griinden, wie
Professor Bondolfi versicherte. Der

Verlust einer Leibesfrucht kam dem
Verlust eines weiteren Christen gleich,
das machte die Achtung der Abtrei-
bung zu einem vorndmlich innerkirch-
lichem Problem. In jener Zeit also ge-
schah es, dass man Abtreibung straf-

rechtlich in die Ndahe des Mordes riick-
te -nur ein Lippenbekenntnis aller-
dings - sagte Alberto Bondolfi, denn
stets waren die Sanktionen fiir Mord
und Abtreibung grundverschieden.

Missbilligung

Ein Konflikt der in Liechtenstein bis
heute - mit wachsender Schérfe - exis-
tiert: Zwar hat werdendes Leben Ei-
genwert; doch darf keine schwangere
Frau zum Austragen eines Fotus ge-
zwungen werden. Frauen kdnnen aus
dieser Haltung des Staates aber kein
Recht auf Abtreibung ableiten, son-
dern nur eine Strafabsehung unter be-
stimmten Umstinden. Allein damit,
dass der liberalisierte Artikel im Straf-
gesetzbuch erhalten bleibt, driickt der
Staat seine grundsétzliche Missbilli-
gung eines Schwangerschaftsab-
bruchs aus. Aus ethischer Sicht wire
allerdings ein ad hoc Gesetz zu be-
griissen, sagt Professor Bondolfi, in
dem nicht nur eine Strafandrohung
vorgesehen ist, sondern in dem auch
positive Massnahmen gesetzt werden
konnen, in Hinblick auf Aufklirung
und Verhiitung. Mit einem solchen Ge-
setz wire es auch méglich Méinner
stirker in die Pflicht zu einer verant-
worteten Elternschaft einzubinden.

Christ sein - liberal sein

Doch trotz sich verscharfender Kon-
flikte: Gerade fiir Christen miisste eine
liberale Haltung gegeniiber Schwan-
gerschaftsabbriichen selbstverstind-
lich sein. Nach den Ausfithrungen des
katholischen Moraltheologen Bondolfi
bedingt Christentum némlich die
Fahigkeit zwischen Recht und Moral
zu unterscheiden. Christ sein bedingt,
sich auf dem Gebiet der Privention zu
engagieren, bedingt, fahig zu sein, die
Unausweichlichkeit des Konflikts
wahrzunehmen. Christen sollten sich
auch gleichzeitig als Siinder und Ge-
rechte verstehen und daher als nicht
berechtigt zu urteilen. Und schliess-
lich, bei allen Verfehlungen die ein ir-
disches Leben so mit sich bringt, glau-
ben wahre Christen an die vorausge-
hende Vergebung Gottes.
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